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ROle(s) des relations de voisinage dans

I’integration sociale
Preésentation des résultats par I'équipe de recherche

#1 Quartier, ville et société : des sphéres d’intégration qui se cumulent

Eric Charmes
Directeur de recherche, ENTPE, Université de Lyon,
Laboratoire EVS-RIVES

Joanie Cayouette-Rembliere
Sociologue, chargée de recherche a I'INED, co-responsable
scientifigue de I'enquéte Mon quartier, mes voisins

Organisé par:

EX PUCA
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%“\5\%@\ S’intégrer localement, s’integrer dans d’'autres lieux

Notre question : Comment se combinent l'intégration a l'espace local et

I'intégration extra-locale ?

Une hypothese structure la littérature : la compensation entre les scenes.

L'enquéte MQMV permet de mettre a I'épreuve cette hypothese.

C-m:@ ined (@)J

Organisé par:  MoxWeber

é.O‘UVIRNEMENI @ PAR'S
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OE #1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére
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#1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére

'é‘R%\S\ Methodologie

Dans I'enquéte MQMYV, l'intégration est approchée empiriquement par les activites
réalisées et les liens sociaux déployés.

Création de deux indices synthétiques :
* Indice d'intégration sociale a l'espace local
* Indice d’intégration sociale extra-locale

Suivant une méthodologie identique :

« Réalisation d'analyses des correspondances multiples, qui a chaque fois, mettent
en évidence un axe unique de différenciation.

* Onretient les coordonnées (centrées et réduites) des individus sur le premier axe.

vord PUCA
c‘w o GOUVERNEM ENT @PAR'S GRANDNLYON

c._«.@ ined(@)J

Organisé par: Mo Weber
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#1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére

[’
é‘RE\@\ Ce qui fait I'intégration dans l'espace local

Les déterminants principaux :

La position sociale (revenus, dipldmes, professions) : les plus dotés mais aussi les
petits indépendants et employés de services directs aux particuliers

Les contextes socio-résidentiels (continuum allant des quartiers gentrifiés et
bourgeois aux grands ensembles et centres de petites villes périurbaines)

Les autres déeterminants :

L'ancienneté de résidence

L'age (courbe en U avec un maximum chez les 30-44 ans)
La situation familiale

Le statut d'occupation du logement

(" Ce sont les mémes déterminants principaux qui font l'intégration extra- )
locale, sans les exceptions de certaines professions

Les autres déterminants de l'intégration extra-locale sont moins nombreux :
v’ Effetlinéaire de I'age
\_ v' Effet du statut d’occupation du logement W,

L UNiON
SOCIALE
POUR

L' HABITAT

éguvsansnzm @ PARIS GRAN D"LYQN

(‘-«w@ ined (@)J

Organisé par:  MoxWeber

Page 5



VE #1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére
cOLPOC

CIRAS Q

Le cumul des integrations...
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“0\5\“ ...mais aussi des effets de compensation

-35 -30 -25 -20 -15 -10 -5 0 5 10 15

18-29 ans 1

]
]

45-59 ans

60-64 ans —
75 ans et plus —

W Intégration extra-locale M Intégration locale

En
?guvzmm:m "_"“ @ PARIS GRAN D!_YO'N

?’M inea €]

Organisé par: M=
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Intégration a I’'espace local

#1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére

Forte
Cumul des fortes intégrations
- Les plus dotés en volume global de
capital (diplome, revenus, professions);
- Les habitants des quartiers bourgeois
et gentrifiés ;
- Les30-44ans;
- Les couples avec enfants ;
- Les propriétaires;
Predominance du local
- Artisans, commercants et employeés de
services directs aux particuliers ;
- Les familles monoparentales ;
- Les «anciens »

Organisé par:

Un tableau d’ensemble du coteée du cumul

Faible
Prédominance de I'extra-local
Les habitants des quartiers de mixité
sociale programmeée ;
Les jeunes (18-29 ans);
Les couples sans enfant ;
Les locataires du privé ;
Les « nouveaux arrivés »

Cumul des faibles integrations

Les moins dotés en volume global de
capital (diplome, revenus, professions) ;
Les habitants des quartiers de grands

ensembles et des petites Vvilles
périurbaines

Les personnes agees ;

Les solos;

Les locataires HLM ;

' S - WK OPARIS  GRANDLYON
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OE #1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére

%“R%\S\ Et I'intégration sociale a-spatiale ?

La méme methode a eté utilisée pour analyser l'intégration par les différents types
de liens sociaux (Paugam, 2014).

Quatre indices ont été construits :
- Unindice de liens familiaux

- Unindice de liens électifs

- Uniindice de liens organiques

- Unindice de liens citoyens

La tendance a la cumulativite est confirmee.

Seuls les liens familiaux tendent a concerner d'autres populations

GOUVERNEMENT @ PARIS GRANDLYON

c.m‘.@ ined (@)J

OrganiSé par: Masx Weber
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#1 Quartier, ville et société, par Eric Charmes et Joanie Cayouette-Rembliére

“ Conclusion : le cumul des inegalites

La fin du modele de I'integration au quartier comme spécificiteé populaire.

Non seulement le quartier populaire est moins intégrateur, mais les cadres y sont
les plus intégres !

Cumul des intégrations plutot que compensation signifie qu'il y a aussi cumul des
inégalites.

Ce resultat est convergent avec des travaux de sociologie récents
(notamment Etre comme tout le monde, ouvrage sous la direction d'Olivier
Masclet et al.)

(@) vord PUCA
P i GOUVERNEMENT @ PARIS GRANDEYQN
reche

c.w‘.@ ined (@)J

Organisé par:  MoxWeber
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Role(s) des relations de voisinage dans
I’integration sociale
Presentation des resultats par I'équipe de recherche

#2 Voisiner a la vieillesse : des deéprises différenciées

Isabelle Mallon
Professeure de sociologie, chercheuse au Centre Max Weber,
Université Lyon 2

Organisé par:

L"UNIiON EX PUCA
N . I SOCIALE GOUVERNEMENT o @ PARIS GRANDLYON
iy w ine d (@) & P'OU R Caussge Institut pour Im:;f ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,
Ma Weber T I L"HABITAT i la recherche ;
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qo\s\“ Le voisinage : un espace investi par les plus vieux ?

Le voisinage semble, dans les représentations communes et les discours publics, une
ressource essentielle pour les plus ages, en raison de la disparition de la sphere du
travail, et de la fragilisation des liens amicaux, voire familiaux, au fil de I'age.

Comment la proximité est-elle investie par les personnes agées ? Comment le lien de
voisinage se transforme-t-il au fil de 'avancée en age ?

Les données de I'enquéte MQMYV permettent de comparer le rapport au voisinage des
plus agés a celui des plus jeunes (1), et d'apprecier les variations internes des relations
de voisinage parmi les personnes de 60 ans et plus (2).

c._«.@ ined(@)J

Organisé par: Mo Weber

vord PUCA
c‘w o GOUVERNEM ENT @PAR'S GRANDNLYON

#2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
oVE 1
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L‘_ooug #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon

& ©
\|\s\

Préambule : les personnes agées de I'enquéte MQMV

Des retraitées, plus aisées, mais moins diplomées que les autres enquétés

Niveau de diplome avant et apres 60 ans

35%
30%
25%
20%
15%
10%

-1 1

0%

Aucun diplome, CAP, BEP Bac (toustypes) Bac+2a Bac+4 Bac +5 et plus
CEP, Brevet

B moinsde 6oans M6oansetplus ™ Total

[ 2} 3
?guvzmmm'r ..:_J_CA @ PARIS GRANDLYON

...........

& irzsg.,‘@JJ

Organisé par:  MoxWeber

IONALE
DE LA COHESION
DES TERRITQIRES
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qo\s\“ Preambule : les personnes agees de I'enquéte MQMV

Des habitants anciens, souvent propriétaires, dont une majorité vit dans les quartiers
de ville-centre.

59% vivent depuis 20 ans au moins dans leur quartier.
Pratiquement absentes des quartiers de mixité sociale programmeée, les personnes
ageées sont surreprésentées dans les quartiers bourgeois (38% des enquétés), dans les

communes rurales du périurbain (33 a 34%) et a la Tour du Pin (32%).

49% des enquétés vivent seuls.

c.m‘.@ ined (@)J

Organisé par:  MoxWeber

GOUVERNEMENT @ PARIS GRANDLYON
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Page 14



OE #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
cOLPOC

¢ )

Une reduction des activités au fil de I'age, recentrées sur le quartier :

s " Cafés,bars | Spot | bibliothéaue

1. Une déprise du voisinage au fil de I'age

Age : hors : hors : hors : hors
GLEISr quartier SLeindisr quartier GLEtnIr quartier SLelndisr quartier
18-29 ans 59 73 36 76 36 49 18 28
30-44 ans 70 67 36 61 30 42 34 18
45-59 ans 55 50 35 50 32 34 25 15
60-74 ans 58 43 34 40 35 32 23 14
75ansou + 4t 35 24 29 22 i5 16 yi
60 56 34 53 32 37 26 17
Champ : ensemble des enquétés dont on connait I'dge (n = 2567), données pondérées.
o GO oo TES Qpamis GRANDLYON

Organisé par: M=
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OE #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
oou.°°

s\

“0\5\ 1. Une déprise du voisinage au fil de I'age

Des echanges entre voisins recentreés sur I'immeuble

Services recgus et rendus selon I'age

70

60 ——

50 /

40

30

20

10

0
18-29 ans 30-44 ans 45-59 ans 60-74 ans 75 ans ou plus
——Service rendu a un voisin de I'immeuble
—Service rendu a un voisin du quartier
- Service recu d'un voisin de I'immeuble
—Service recu d'un voisin du quartier
@b« i"%d,‘@J [_ o ot “ = OPARIS  GRANDLYON

Organisé par: M=
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“0\5\ 1. Une déprise du voisinage au fil de I'age

Et une inversion de I'orientation des visites au fil du temps

Visites recues et rendues selon I'age

80

70

60

50

40

30

20

10

0
18-29 ans 30-44 ans 45-59 ans 60-74 ans 75 ans ou plus
—\/isites rendues a un voisin de I'immeuble
—/isites rendues a un voisin du quartier
—\/isite recues d'un voisin de I'immeuble
—\/isite recues d'un voisin du quartier
- inea ©) [_ ] 700 Em

Organisé par: Mo Weber

J PARIS

GRANDLYON

#2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
oVE /
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OE #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
cOLPOC

1R€\\

q \5\ 1. Une déprise du voisinage au fil de I'age

Sans désaffection du quartier ni dévalorisation des relations de voisinage.

Au contraire, les personnes entre 60 et 74 ans sont les plus nombreuses a se sentir
bien dans leur quartier (48 % contre 43 % pour I'ensemble des enquétés), a déclarer
de trés bonnes relations de voisinage ( 31% contre 26 % en moyenne) et a les
considérer comme trés importantes (29 % contre 24 % en moyenne).

Mais dans une relative distance avec les lieux investis par les plus jeunes, leurs
pratiques et leurs préoccupations.

; vord PUCA
c‘w o GOUVERNEM ENT @PAR'S GRANDEYQN

c.w.@ ined (@)J

Organisé par:  MoxWeber
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|.\.°°“E \ #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
“ \s\ 2. Des relations de voisinage différenciees selon les
propriéteés sociales et les contextes résidentiels des retraités

Les relations de voisinage a la vieillesse sont structurées par les ressources
financieres, culturelles et sociales accumulees tout au long de la vie.

Echanges selon les anciennes PCS

100
90
80
70

60
50
40
30
20
10 .

Anciens inactifs Anciens ouvriers Anciens ouvriers Anciens petits Anciens cadres et
etemployés non  etemployés  indépendants et professions

o

qualifies qualifiés professions intellectuelles
intermédiaires supérieures
PCS

m dans I'immeuble visites recues ou rendues mdans I'immeuble services regus ou rendus

mdans le quartier visites recues ou rendues Emdans le quartier services recus ou rendus

En
ﬁg;uvzmm:m E‘_JfA @ PARIS GRAN D_LYQN

.S i".s#.‘@J

Organisé par:  MoxWeber

vl Institut pour

TIONALE
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Page 19



VE #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
oon.\.°°

2. Des relations de voisinage différenciees selon les
\| sIW °
propriétés sociales et les contextes résidentiels des retraites

Les manieres de voisiner a la vieillesse dépendent des niveaux de revenus et de diplome,
mais aussi de la maniére dont les professions exercées ont pu ancrer les personnes dans le
quartier, ou les doter de compétences de sociabilité locale.

Mais méme pour les plus investis, le voisinage reste une sphere mineure de la vie des

habitants ageés.
Evolution des relations en face-a-face selon I'dge

80

70 67 62
59

60

48
50 46
4
40
29
30 27 27
20 13
10 10 11
10 2 3 2 % 0
0 e —
18-29 ans 30-44 ans 45-59 ans 60-74 ans 75 ans ou plus
Leur famille leurs amis
des habitants du quartier ====d’autres personnes

[ 2}
?:OIUVERNEMENT NCA @ PAR's GRAN DEYQN

..... @ ined(@)J

Organisé par:  MoxWeber
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OE #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
Gon.\..°0

q \s\ 2. Des relations de voisinage différenciees selon les
propriétés sociales et les contextes résidentiels des retraites

Les différents quartiers sont inégalement accueillants aux activités et aux relations de
proximité des personnes agees.

Certains quartiers, par leurs équipements (cinéma, salles d’exposition, parcs,
bibliotheque...) et leurs services (commerces, services de proximité), mais aussi leur
centralité, offrent des contextes propres a soutenir les activités de leurs résidents agés.
C'est le cas des quartiers bourgeois, et dans une moindre mesure, des quartiers gentrifiés.

Ce sont aussi les dynamiques locales des relations de voisinage qui soutiennent ou
fragilisent celles des plus agés : ainsi les relations de voisinage dans les quartiers
bourgeois et gentrifiés, et dans les communes rurales du périurbain restent élevées et
proches de la moyenne de I'échantillon, alors qu’a Armstrong les personnes agées sont au
contraire exclues des relations de voisinage non seulement au niveau du quartier, mais
aussi de I'immeuble.

; vord PUCA
c‘w o GOUVERNEM ENT @PAR'S GRANDEYQN

c.w.@ ined (@)J

Organisé par: Mo Weber
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0 #2Voisiner a la vieillesse, par Isabelle Mallon
QVE !

O\s\“ Conclusion

Deux temps du voisinage a la vieillesse : un premier flechissement apres 60 ans, plus
marqué apres 75 ans.

Mais l'effet de l'age est variable selon les trajectoires sociales et les situations
résidentielles des personnes agées

m«.@ ined(@)J GOUVERNEMENT @ PARIS GRANDLYQN

OrganiSé par: Masx Weber
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ROle(s) des relations de voisinage dans

I’integration sociale
Preésentation des résultats par I'équipe de recherche

#3 Des espaces periurbains inegalement integrateurs : le role des
trajectoires résidentielles

Josette Debroux
Maitresse de conférences, Université Lyon 2, Centre Max Weber

Organisé par:

[ union ~ Ex PUCA
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#3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux

“ Introduction

Le périurbain est un espace pluriel, socialement diversifié, composite par la diversité
des trajectoires résidentielles des habitants.

Les deux types de contextes périurbains étudiés dans l'enquéte MQMV different
fortement du point de vue de I'intégration locale des habitants et en particulier des
relations de voisinage et de ce que l'on peut observer par ailleurs.

Dans les centres de petites villes périurbaines, les relations de voisinage sont de faible
intensité mais ne vont pas de pair avec moins de conflits et mises a distance.

Dans les communes rurales périurbaines oU les catégories moyennes et supérieures
sont moins présentes qu‘ailleurs, les relations de voisinage sont intenses.

Dans quelle mesure, les différences d'intégration locale, de manieres de voisiner
observées entre les deux types d'espaces périurbain et les singularités relevées
s'expliquent-elles par les caractéristiques des trajectoires résidentielles de leurs
habitants ?

En PUCA

c._«.® ined(@)J

Organisé par: Mo Weber

GOUVERNEMENT @ PARIS GRANDLYON
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001.\.00“ #3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux
aRe\S\ Les centres de petites villes périurbaines

“ Montereau La Tour-du-Pin

Google

Les communes rurales périurbaines
Marolles La Batie

[ 2}
ﬁgUVERNEMENT P.UCA @ PAR'S GRAN D!.YO'N

zzzzzz
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Organisé par: M=
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#3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux

L'integration dans les centres de petites villes périurbaines : entre

indifference et mises a distance...

centres de Petites villes
périurbaines

Avec les voisins de lI'immeuble ou des maisons
alentours

M les relations se limitent a des conversations

M aucune relation avec les voisins alentours

8]

ensemble des 14 quartiers

centres de petites villes

Avec les autres habitants du quartier

ensemble des 14 quartiers
périurbaines

M les relations se limitent a des conversations

B aucune relation avec les voisins alentours

Champ : Ensemble des enquétés
(n=2554), données pondérées

Conflits, tensions et mises a distance

Est entré en conflit avec un ou plusieurs voisin
Se sent jugé

Déclare 4 génes ou plus

Evite des voisins

Se sent différent de ses voisins

m Centres de petites villes périurbaines

0 10 20 30 40 50 60
mEnsemble des 14 quartiers

L'UNiON
SOCIALE %
& i POUR , DE LA CONESION
Conke ined (@ [:nhsitar "' DES TERRITOIRES

Organisé par:

En
& GOUVERNEMENT EUCA @ PARIS
vl Institut pour o ——

la recherche . o

GRANDLYON
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oVE #3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux

“0\5\ Les trajectoires residentielles des habitants des centres de petites
villes périurbaines

Des « nouveaux arrives » Et des déclassés

Centres de Ensemble
petites villes des 14
périurbaines quartiers

La distribution des trois groupes d'ancienneté Indicateurs du déclassement
résidentiel

Centres des petites villes

Trajectoire maison ->appartement 28 7
périurbaines

Dégradation des conditions de

24 15
logement

Ensemble des 14 quartiers
Trajectoire propriétaire ->locataire 6 3

% d’individus concernés par le

B Moinsde2ans MDe2agans M1oansetplus déclassement résidentiel 40 24

Champ : Ensemble des enquétés (n=2554); données pondérées

L UNiON En PUCA
& e 5 ... = OPARIS  GRANDLYON
Weber === G d 2 echorche =

Organisé par: M=
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LLOGUE #3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux
)
c

1R \ Des relations de voisinage structurees par les trajectoires

“ \5\ résidentielles

Avec les voisins de I'immeuble ou des maisons Avec les autres habitants du quartier
alentours
28]
28
e 59)
39
25
-
Nouveaux arrivés Déclasses centres de Petites Nouveaux arrives déclasses centres de Petites
villes périurbaines villes périurbaines
W les relations se limitent a des conversations W les relations se limitent a des conversations
B aucune relation avec les voisins alentours B aucune relation avec les voisins alentours

Conflits, tensions et mises a distance selon les trajectoires résidentielles
Champ : Ensemble des

enquétés des centres

de Montereau et de la o
Tour-du-Pin (n=328), Se sent juge
données pondérées Déclare 4 génes ou plus

Est entré en conflit avec un ou plusieurs voisin

Evite des voisins

Se sent différent de ses voisins

o

10 20 30 40 50 60

B Nouveaux arrivés ~ B Déclassés M Centres de petites villes périurbaines

gob.vzmmsm N @ PARIS GRANDLYON
g Institut pour ot =

oo = FARIe T s
- la recherche e

e
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Les relations avec les proches voisins

95 90

80 79
70 69
e

Avoir fait entrer
ou étre entré chez
un voisin

Avoir des Aucune relation

conversations

Avoir rendu ou
recu un service

B Communes rurales périurbaines B Ensemble 14 quartiers

Une forte sociabilité dans les communes rurales périurbaines

#3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux

Les relations avec les autres habitants de
la commune
83

78
64
55
I I I . ﬁ
Avoir fait entrer  Avoir rendu ou Avoir des Aucune relation

ou étre entré conversations

chez un voisin

regu un service

B Communes rurales périurbaines M Ensemble 14 quartiers

Champ : Ensemble des enquétés (n=2554), données pondérées
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G
rTR\“s\ Les trajectoires residentielles dans les communes rurales periurbaines

\o

on.\.°<>""E

Des « anciens »

Des « trajectoires résidentielles
ascendantes »

La distribution des trois groupes d'ancienneté

#3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux

Indicateurs de la trajectoire

Communes
rurales

Moyenne des

la recherche

résidentielle ascendante .. . 14 quartiers
périurbaines
Trajectoire appartement -
Communes rurales périurbaines maison 46 7
Amélioration des conditions de
76 60
logement
Ensemble des 14 quartiers ] ]
Trajectoire 41 21
locataire—>propriétaire
0 20 40 60 80 100 % d’individus concernés par
m Moinsde2ans MmDe2agans 10 ans et plus une trajectoire résidentielle 87 66
ascendante
Champ :Ensemble des enquétés (n=2554) ; données pondérées
Trajectoire residentielle promotionnelle :
25% des habitants sont passés de l'appartement a la maison et de la
location a la propriété contre 4% en population totale.
@ ined(@)J [fo I it pour " 2 O PARIS  CRANDLYON
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#3 Des espaces périurbains inégalement intégrateurs, par Josette Debroux

Relations de voisinage et trajectoires résidentielles dans les
communes rurales périurbaines

un voisin

90
80 I 80
Avoir fait entrer
ou étre entré chez

Les relations avec les proches voisins
97 96 95

——

Aucune relation

79 83 79

Avoir rendu ou
recu un service

Avoir des
conversations

M Anciens
B Trajectoire résidentielle promotionnelle

B Communes rurales périurbaines

étre entré chez un

Les relations avec les habitants de la commune
88 90

29 83
> 64 54
44 46
m mm D
Avoir fait entrer ou  Avoir rendu ou Avoir des Aucune relation

recu un service conversations

habitant
M Anciens
B Trajectoire résidentielle promotionnelle

B Communes rurales périurbaines

Champ : Ensemble des
enquétés de Marolles et de
La Bdtie, (n=309), données

pondérées

Est entré en conflit avec un ou plusieurs voisins
Se sent jugé

Déclare étre géné par des impolitesses

Déclare étre géné par la saleté

Evite des voisins

Se sent semblable a ses voisins

Conflits, tensions et mises a distance

0 5 10 15 20 25 30 35 40
m Anciens M trajectoire résidentielle promotionnelle W communes rurales périurbaines
T UNION AGENCE - PUCA
& e C'—— v ey B e OPARIS  GRANDLYON
Mas Weber S e la recherche e
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Conclusion

L'étude portant sur deux contextes du périurbain lointain a permis de montrer I'importance des
caractéristiques du contexte résidentiel et des trajectoires résidentielles sur les maniéres d'investir
un lieu et les relations en ce lieu.

Le parc immobilier des centres des petites villes périurbaines étudiées, composé majoritairement
d’appartements peu onéreux attire des « nouveaux installés », mobiles, peu disposés a voisiner et
des « declassés » qui tiennent le voisinage a distance.

Dans les communes rurales périurbaines ou l'installation rime avec accession a la propriété d'une
maison individuelle, les « anciens » et « ceux qui ont connu une trajectoire résidentielle
promotionnelle », tres représentés, développent une forte sociabilité, les premiers investissant
davantage les relations au niveau de la commune quand les seconds privilégient les relations dans
le voisinage proche. En lien avec ce fort investissement, ils connaissent davantage de conflits.

[ 3]
GOUVERNEMENT S @ PARIS GRANDLYON
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I’integration sociale
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Guillaume Favre
Maitre de conférences en sociologie a I'Université Toulouse Jean Jaures,
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LISST
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Réseaux personnels,
voisinages et
contextes urbains

Lydie Launay

Guillaume Favre guillaume.favre@univ-tlse?2.fr



mailto:guillaume.favre@univ-tlse2.fr
mailto:guillaume.favre@univ-tlse2.fr

Qu’est-ce qu’un réseau personnel?

Réseau personnel (ou egocentrés): ensemble de personnes, nommees
« alters », avec qui une personne, « ego », entretient des relations, ainsi que
'ensemble des relations entre ces alters

=> Entourage concret d’'une personne, les cercles sociaux dans lesquels elle est insérée et
donc ses sources de socialisation ou d’influence

- Nos caractéristiques personnelles influencent notre réseau
- Notre réseau influence nos caractéristiques personnelles...

- ... et a une influence nos trajectoires : travail, ressources, lieu de résidence, relations pesantes ...

Bidart, C., Degenne, A., & Grossetti, M. (2015). La vie en réseau: dynamique des relations sociales. PUF
McCarty, C., Lubbers, M. J., Vacca, R., & Molina, J. L. (2019). Conducting personal network research: A
practical guide. Guilford Publications.




Programme de recherche RESTIC

- Reproduction en 2017 d’une enquéte par questionnaires réalisées en 2001 dans la région
toulousaine

Grossetti, M. (2005). Where do social relations come from?: A study of personal networks in
the Toulouse area of France. Social networks, 27(4), 289-300.

Grossetti, M. (2007). Are French networks different?. Social Networks, 29(3), 391-404.

- Méthode développée par Claude Fischer en Californie

Fischer, C. S. (1982). To dwell among friends: Personal networks in town and city.
University of chicago Press.

= Evolution de l'isolement ?

= Evolution de 'homophilie?

= Evolution de la densité des réseaux ?

= Evolution de la dispersion géographique des réseaux?
=...




Echantillonnage

Basée sur Fischer (1982)

Sélection de zones reflétant plusieurs modes et
niveaux de vie

Sélection de personnes par annuaires +
sollicitations devant des commerces

Questionnaires passeés en face a face

DR ETGARONE
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Sélection d’'un échantillon
(N=709)




ALTERS
« Générateurs de noms PN

2001 2017

Prendre soin de la maison X X
Discussions a propos du travalil X

Aide pour des taches domestiques X
Sorties X X
Discussions sur les loisirs X X
Problémes personnels X X
Conseils pour d’importantes x X
décisions

Prét d’argent en cas d’urgence X X
Discussions politiques X
Conseils pour produits culturels X
Collegues X
Groupes et cercles X
Contacts perdus X X




Générateurs de noms

Sélection d’'un sous ensemble de relations
(a partir d’'une procédure spécifique
N=2932)




Générateurs de noms

Sélection d’'un sous ensemble de relations
(a partir d’'une procédure spécifique O
N=2932)

Interpréteurs de noms

@ @




Identification

Rencontre — relation

Numéro dans la matrice :
Age : Sexe: M OF

Profession :
(N® de catégorie ; si chémeur, derniére
profession)

Situation de famille :
Seul
Seul avec enfant(s)
En couple sans enfants
En couple avec enfants

Niveau d'études :

< au bac [ bac bac + 2
bac +3 bac + 4 et plus
Est-ce 7

pére, méare ou équivalent

frére ou sceur

autre membre de la famille

relation amoureuse

collégue

voisin

amifcopain

autre (préciser _..........................)

00 habite-t-elle 7
Ville/pays :

Est-ce & (en wvoifure ou avec le moyen
de transport le plus rapide pouwr
lenquété) (si deux domiciles, le plus
proche)

Méme domicile

-de 5 mn

de 5a 15 mn

de 15 4 60 mn

+d1h

Contexte de rencontre (plusieurs réponses possibles):

De la méme famille
Par un ami
Au travail

Internet (quel contexte 7 préciser
Par une association (quel type, préciser

Autre :

Grandi ensemble
Comme voisin
Par mes parents

Par mon conjoint/partenaire
Collége ou lycée

Par d'autres membres de la famille

Par mes enfants
Etudes supérieures

Avec quelle fréquence discutez-vous avec cette personne 7

Face a face

Téléphone, skype et eqts
SMS, et équivalents

Courrier électronigue
Facebook (ow autre réseau soclal)

au moins 1 x jours
au moins 1 x jours
au moins 1 x jours
au moins 1 x jours
au moins 1 x jours

au mains 1 ¥ sem
au moins 1 x sem
au mains 1 x sem
au moins 1 x sem
au mains 1 ¥ sem

au moins 1x mois
au moins 1x mois
au moins 1x mois
au moins 1x mois
au moins 1x mois

quelques x an
quelques x an
quelques x an
quelgues x an
quelques x an

Comment éles-vous « connecté » a cette personne 7

Ses coordonnées sont dans votre carmet d'adresse papier

Son numéro de mobile est enregistré sur votre mobile ou téléphone fixe (ou vous-mémes étes sur le sien)
Elle figure parmi vos amis Facebook

Vous interagissez réguliégrement avec elle sur Facebook

Vous le suivez sur Twitter (ou elle vous suit)

Vous communiquez avec cette personne sur Twitter

Vous communiquez via d'autres meédias sociaux (PréciSer & ... ... )

Vous communiquez via d'autres médias sociaux (préciser :
Vous communiquez via d'autres médias sociaux (préciser @ ...
Vous communiquez via d'autres dispositif (blogs, jeu vidéo ou autre) (préciser :
Vous communiquez via d'autres dispositif (blogs, jeu vidéo ou autre) (préciser - ... )

Parmi les groupes cités tout a I'heure quels sont ceux dont cette personne fait partie 7

Aucun groupe Groupe 1

Groupe 4

Groupe 2
Groupe 5

Groupe 3
Groupe B

1xanou-
1xanou-
1xanou-
1xanou-
1xanou-




Générateurs de noms

Sélection d’'un sous ensemble de relations
(a partir d’'une procédure spécifique
N=2932)

Interpréteurs de noms

Relations alter/alter




Lecture du tableau.
Exemple colonne 2
Est-ce que 1 et ... (2,3,4.5.6,7.8) se connaissent bien ?

Précision. « se connaissant bien » = &« peuvent se contacter sans passer par I'enquité ». (&léphone, sms)

1el..
Inscrire la nom
1. [
2. [ Cui e
MNon
3 [ Oui | Oui
Non Non
4. Oui Oui
Non Non
5. Qi Oui
Non Non
B. Qi Oui
1 Non ] Non
7. Qui Cui
MNon Non
B. [] Cui [ Oli
MNon Nan Nan Mon ]
9. Oui Oui QOui Oui Oui ! Qi Qui Oui
MNon Nan Nan Mon Mon | Mon Mon MNan
10. Qui Cui Qui Oui Oui T Oui Cui
MNon Nan Nan Mon Man | Mon Mo Man
La premiére cilée des personnas que vous na voyez plus depuis deux ans
11. Qi Oui Oui Ohuii Ouwii ! Qi Oui O
Mon Nan MNan Mon Mon | Mon Mon Mon




Quelques résultats sur
les réseaux personnels




Contextes et parcours de vie

100%

80%

60%

40%

20%

0%

[
Avant 18
ans

QOu et comment se nouent les relations ?

18-30ans 31-45ans 46-65ans 66 anset +

Age auquel la relation a été nouée

Par un.e ami.e
® Par un membre de la famille ou le conjoint
m Internet
Etudes supérieures
m Voisinage
m Enfance (quartier, école, collége, lycée)
Travail
m Association




Tallle des réseaux et roles sociaux

Roéles sociaux

Loisirs et sorties Confidences

. - 80% 80%
Taille des réseaux
80% 60%

20
40% 40%
ODA) |_I—| [ | ODA] |+| =

10 Ami.es Famille Collégues Voisins Amies Famille Collegues Voisins
I I I Aide pratique Prét d'argent
80% 80%
nn Hﬁﬂ ] HHH

5
0 60% 60%
< bac ac bac +2 et 3 > bac+3
40% 40%
mFamille mAmi.es O Collégues 20% ’—X—‘ 20%
O Voisin.e O Connaissance 0% |+| 0% |_I—| = —_
Amies Famille Collegues Voisins Amies Famille Collegues Voisins

proportions d’amis, de membre de la famille et conjoint, de collégues et de voisins,
dans chacun des générateurs.




Structure des réseaux

personal Networks

Dimensions of

60 .
® : ‘
§
L
1
(

Réseau peu dense Réseau trés dense

3 OR FEWER
CONTEXTS IN
NETWORK

Densité du réseau

60% A PONDENTS
50% - "
: 4 - 4 OR MOR
. - XTS IN
40% T - . Lol
- =
<
30% S
H
20% 8
:
10%
0% Towms METROPOLITAN  REGIONAL CORE
Zones Ville Périurbain  Centre
rurales moyenne ville

nﬂ.\ (Fischer 1982)




Homophilie et homogénéité des réseaux

Difference d'age entre ego et alter Homophilie situation familiale

12 50%

10 —g ) . _ 40%

8 & - i 30%

6 = T = =@8=moins de 31 o

31-60 20% # oo

LETT—— 61 et + 10%

< 0%

0 Rural Ville Périurbain Centre ville

Rural Ville Periurbain  Centre ville moyenne

moyenne
Vit sans enfant =8==Célibataire




Le voisinage : une bouffee d’air social?

- L'entre-soi se forme dans des contextes relationnels (Grossetti 2005; Feld, 1981, 1982): activités
que I'on partage, écoles, études, travalil, etc.

- Plus un contexte est homogéne socialement, plus il est probable que des relations se forment entre
personnes similaires

- Plus deux personnes partagent des contextes communs, plus il est probable qu’elles connaissent
des personnes en commun

Nous proposons deux scinder le voisinage en 2 types de sociabilité en nous basant sur les
contextes relationnels

- Voisins: Ensemble des relations avec des individus proches géographiquement et n’étant
inscrites dans aucun autre contexte que celui de la proximité géographique

- Plus que voisins: Ensemble des relations avec des individus proches géographiqguement
inscrites dans des activités collectives (école, travail, associations, groupes d’amis, etc.)




Niveau d’homophilie des voisins

- Les voisins sont plus similaires que les autres types de relations pour les non dipléomeés =>
effet de composition du territoire

- Mais moins similaires que les autres types de relations pour les plus diplomeés

- Voisins moins similaires en termes d’age

Homophilie de diplome Homophilie d’age
100% 100%
I I
80% 80% I
I
0,
60% 50% I
40% I
40%
20% I
0 20%
<Bac Bac Sup court  Sup long 0%

Moins 25-30 31 -45 46 - 60 61 - 75 Plus de
® Juste voisin.e ®=Voisin.e et plus = Autre contexte de 25 75

mVoisin.e ®Plus que voisin.e = Autre




Niveau d’homophilie des voisins

- Les voisins sont moins similaires que les autres types de relations en termes de genre

- Et moins similaires en termes de situation familiale

Homophilie de

Homophilie de genre situation familiale

100% 100%

80% 80% I =
I I
60% 60%
40% 40%
20% 20%
0%

a
o% Homme Fermme Vit avec enfant Vit sans enfant

mVoisin.e ®Plus que voisin.e = Autre mVoisin.e mPlus quevoisine =Autre




Centralité des voisins

Les « plus que voisins » sont plus connectés au reste du réseau que les autres (sauf famille
et conjoint)

Da a la conjonction de la proximité relationnelle et de la proximité géographique

40%
Figure 6.7. — Le réseau de Nina dans le panel de Caen (vague 2) o
30%
.\Mmo
20%
’Soma
.‘Karne
E ¥
), = 10%
7 ®annie
*Lucote A a
; g/, Spegay 0%
G e i/ ¢ S—__—" Juste Voisineet Autre
= St rangoise Aline P
“Domicsny ¥ supnane - voisin.e plus contexte
Benot

.Fnb-n




En résumé

- L’entre-soi n'est pas qu’un effet de composition sociale de 'espace de résidence

> un produit des activités

- Une sociabilité secondaire, « Iégére » (Bidart, 1988)

- Le voisin, s’il n’est qu’un voisin, apporte plutot de la diversité dans notre vie sociale (sauf
dans les quartiers populaires)

- Les contextes locaux (écoles, associations, sports, etc.) apporte de la fermeture sociale dans
les mémes proportions que les autres contextes relationnels (travail, groupes d’amis, etc.)




Quelles différences avec I'enquéte
« Mon quartier, mes voisins » ?

- On ne capte que des relations, et non des interactions ou « inconnus familiers »

- On sous-représente tres clairement les liens faibles, notamment toutes les personnes
vivant a proximité et qui font I'ordinaire de la vie sociale

- Ce qui sous-estime le réle des relations locales, leur diversité, les intensités, leur contenu,
les contextes relationnels locaux, etc.

- On ne capte que l'intégration sociale qu’a travers les relations, et pas les rapports sociaux,
les interdépendances, les lieux que I'on fréquente, les ambiances urbaines, et leurs
représentations, etc.




Quels apports du point de vue de I'analyse

des réseaux personnels?

Intégration a I’espace local

Forte

Faible

9|BJ30|-eJ}Xa UOI_JEJE?JU |

Cumul des fortes intégrations

Les plus dotés en volume global de
capital (dipldme, revenus,
professions) ;

Prédominance de I'intégration extra-
locale

- Leshommes;

- Lesjeunes(18-29 ans) ;

Les « anciens »

g Les 30-44 ans ; - Les couples sans enfant ;
® Les couples avec enfants ; - Les locataires du privé ;
Les propriétaires ; - Les habitants des quartiers de
Les habitants des quartiers mixité sociale programmée ;
bourgeois et gentrifiés ; - Les « nouveaux arrivés »
Prédominance de I'intégration a Cumul des faibles intégrations
I’espace local - Les moins dotés en volume global
Petits indépendants et employés de de capital (dipléme, revenus,
services directs aux particuliers ; professions) ;
o Les femmes ; - Les personnes agées;
% Les familles monoparentales ; - Lessolos;

- Les locataires HLM ;
- Les habitants des quartiers de
grands ensembles et des petites

villes périurbaines




Quels apports du point de vue de
I'intégration sociale”?

- La vie sociale n’est pas « hors-sol » et il existe des effets de lieu (Bidou-Zachariasen, 1997;
Authier, 2006; Sampson, 2019)

- Liens qui remplissent un réle d’'intégration sociale : s’'insérer dans les territoires, s’inscrire
dans des collectifs, accéder a des ressources, faire le « pont » entre des domaines de la vie
sociale, limiter les risques d’isolement social, etc.

La dimension spatiale de I'« intégration inégale » (Paugam, 2014) :

- Pratique inégale (Héran, 1987) : selon les positions sociales, dans le cycle de vie, le statut
d’occupation, 'ancienneté de résidence, mais aussi les origines, des pratiques religieuses

+ Inégale capacité des individus a tisser des relations dans I'espace local, et au-dela...
+ Articuler les territoires ou s’inscrivent les liens sociaux, les différentes activités sociales ...

* ... ce qui offre de nouveaux éclairages sur les enjeux opérationnels et politiques liés a la lutte contre la
ségrégation urbaine




Mercl de votre attention
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ROle(s) des relations de voisinage dans
I’integration sociale
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Directrice du département Cohésion et Innovation Sociale, Immobiliere 3F

Odile Guillemot
Présidente d’Habitat participatif France

Alain Villez
Président des Petits Freres des Pauvres
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